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UNIVERSIDADE FEDERAL DO CARIRI

CENTRO DE CIENCIAS SOCIAIS APLICADAS - CCSA
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EDITAL N°06/2019 - PROCESSO SELETIVO DISCENTE

RESULTADO DOS RECURSOS DA PRIMEIRA ETAPA - AVALIACAO DOS

ANTEPROJETOS

RECURSOS DEFERIDOS

LINHA

INSCRICAO

NOTA
ANTERIOR

JUSTIFICATIVA

SITUACAO

1223

6,5

Tendo em vista o critério de redacdo
cientifica e consisténcia tedrica e
metodoldgica, a comissdo atribui a nota:
7,5.

Aprovado

1234

6,5

O recurso apresentado pelo candidato n°
1234 referente ao item: b) pertinéncia do
tema em relacdo a linha de pesquisa
escolhida e item, conforme informacoes
constantes no anteprojeto apresentado é
considerado pertinente, sendo atribuida nota
1,0. Ja a solicitacdo de revisdo de notas do
item: f) consisténcia metodologica e
viabilidade apresentada foi considerado
igualmente pertinente, sendo atribuida nota
1,5, diante da proposta metodoldgica e a sua
exequibilidade constante no anteprojeto
submetido. A comiss&o atribui a nota 7,5.

Aprovado

1250

3,5

O recurso apresentado pelo candidato n°
1250 referente a revisdo da totalidade dos
itens da avaliacdo, apds leitura do
anteprojeto apresentado na primeira etapa da
selecdo de ingresso ao Programa de Pds-
Graduacao em Biblioteconomia, considerou
as seguintes alteracdes: b) Pertinéncia do
tema em relacdo a linha de pesquisa
escolhida e item, conforme informac6es
constantes no anteprojeto apresentado é
considerado pertinente, sendo atribuida nota
1,0; ¢) Apresentacédo e aplicacdo préatica do
produto: 1,0; d) Objetividade, nota 1,0; e)
Adequacéo do cronograma com o0s objetivos:
1,0. Os outros itens avaliados permanecem
com a nota atribuida. A comisséo atribui a
nota 6,0 .

Reprovado
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RECURSOS INDEFERIDOS

LINHA INSCRI(;AO NOTA JUSTIFICATIVA SITUA(;AO
ANTERIOR
1 1139 3,7 Considerando que: Reprovado

a) 0 projeto apresentado nédo teve nota zero,
e atendeu parcialmente alguns dos critérios
de avaliacdo, mesmo que de forma
insuficiente;

b) novas informacdes prestadas no recurso
ndo podem ser objeto de analise, pois apenas
0 projeto previamente apresentado para o
processo seletivo € objeto de avaliacao;

c) apesar do informado pelo candidato em
seu recurso, diversas normas da ABNT
foram desconsideradas ao longo do projeto.

A comissdo pontua, de acordo com o0s
critérios de avaliacdo:

1) Redacdo cientifica - o texto apresenta, em
toda sua estrutura, zero citagdes na
introducéo, duas no referencial teorico, e trés
na metodologia. Nenhuma delas atendem as
recomendagfes da ABNT. O texto
constantemente emite opiniGes pessoais,
incluindo as frases "Seu fim? Melancdlico e
tragico. Pessoalmente falando [...]" e "do
qual participou do nascimento daquele que
vos argumenta” (p. 4).

2) Pertinéncia do tema em relacéo a linha de
pesquisa escolhida - o projeto pode atender
aspectos da area de estudos de memoria,
além de ter em seu cerne parte da historia da
cidade de Juazeiro do Norte. No entanto
faltam maiores embasamentos teéricos que
demonstrem conhecimento do candidato em
como de fato esta aplicacdo ocorrera.

3) Apresentacdo e aplicacdo pratica do
produto - conforme ANEXO 1V, o projeto
deve ter em sua estrutura a abordagem do
produto, e ndo ha tal item no projeto
apresentado.

4) Objetividade - o candidato é objetivo em
sua apresentacao.

5) Consisténcia teorica, atualidade e
relevancia da bibliografia - foi considerado
que existem, no projeto inteiro, apenas cinco
referéncias, das quais apenas dois sdo artigos




cientificos da area e o outro um livro sobre
metodologia de pesquisa em administracao.
Existem citaces no texto que ndo aparecem
nas referéncias, em desacordo com a ABNT.
6) Consisténcia metodoldgica e viabilidade
da proposta apresentada - o candidato afirma
que precisara "do envolvimento de atores
que estiveram e participaram da historia do
hospital”, e esta coleta, ndo prevista no
cronograma, é parte essencial do trabalho. A
sessdo termina com a frase "Abaixo segue
um possivel modelo de pesquisa qualitativa,
onde serd adotado para a realidade desse
trabalho” (p. 7), mas ndo apresenta nada
depois.

7) Adequacdo do cronograma com 0S
objetivos: o candidato, no cronograma, se
programa para qualificar ao final do terceiro
semestre, prazo que esta fora do regimento,
e que prejudica toda a organizagédo anterior
dos prazos. Além disto, ha elementos
metodoldgicos ndo incluidos no cronograma.
Além do exposto com relacdo direta aos
critérios de analise, mas com relacdo direta
ao edital, apesar de ser impedida a
identificagdo do candidato, conforme item
4.4.3,
parentes, nominalmente a mée e tia: "[...] a
minha mde, Francisca Neuma, entrou e saiu
do Hospital santo In&cio depois de 32 anos
de servicos prestados, Minha tia, Maria do
Socorro, foi demitida depois [...]" (p. 4), 0
que pode caracterizar uma infracdo ao edital,
passivel de desclassificacao.

isto, os membros da comisséo,
avaliadores da linha 1, decidem pelo
indeferimento da solicitacdo e mantém a
nota previamente atribuida.

Com

o candidato informa nomes de

Para maiores informagdes acompanhar o portal: http://ppgb.ufca.edu.br/processos-

seletivos/ ou E-mail: ppgbh@ufca.edu.br

Juazeiro do Norte, 08 de Novembro de 2019.
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